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1. ASMANIN VE BAĞCILIĞIN KISA TARİHÇESİ 

Asmanın insanlar tarafından tanınması, Yontma Taş Devri’nde "iki milyon yıl önce" (Paleolitik 

Dönem), kültüre alınması ve şarap üretimi Cilalı Taş Devri’nde "M.Ö. 8500-4000" (Neolitik 

Dönem), bağ-şarap kültürünün gelişerek yayılması ise Bakır (Maden) Devri’nde "M.Ö. 5000-

3000" (Kalkolitik Dönem) olmuştur. 

Tarihi kaynaklara ve arkeolojik bulgulara göre; yabani asmanın (Vitis vinifera sylvestris) ilk 

kez Kuzeydoğu Anadolu ile Kafkas Dağları arasında yer alan Transkafkasya coğrafyasında 

kültüre alındığı ve şaraba işlendiği, daha sonra Anadolu üzerinden Aşağı Mezopotamya ve 

Mısır’a (M.Ö. 3500-3000), daha sonra ise (M.Ö. 2200) Girit’e götürüldüğü anlaşılmıştır.  

Roma İmparatorluğu Dönemi’nde Avrupa’ya ulaşan bağcılık ve şarapçılık kültürü, koloniler 

eliyle nehir vadilerini izleyerek kıtanın içlerine doğru ilerlemiştir (Mc Govern, 2007). 

2. DÜNYA BAĞCILIĞI 

FAO’nun 2011 kayıtlarına göre, dünyada üretilen üzümün %47,4’ü Avrupa’da, %24,9’u 

Asya’da, %19,8’i Amerika’da, %5,4’ü Afrika’da ve %2,5’i ise Okyanusya’da üretilmekte ve 

%71’i şaraplık, %27’si sofralık, %2’si ise kurutmalık olarak değerlendirilmektedir. 

2000-2011 yılları arasındaki 12 yıllık dönemde dünya bağ alanı ve üzüm üretimi değerlerinin 

seyri Şekil 1’de görülmektedir. Bu dönemde, dünya bağ alanlarında %3,3 daralma, üzüm 

üretiminde ise %6,8 artış olmuştur. Alan yönüyle daralmada, AB’nin şarap üretiminde 

küçülme politikaları, aynı dönemde dalgalı bir seyir izleyen üzüm üretiminde son yıllarda 

gözlenen artışta ise, Çin’deki üretim patlaması etken olmuştur. 

 



Şekil 1. 2000-2011 dönemine ait dünya bağ alanı ve üzüm üretim değerleri 

 

2011 yılında Dünya’da ilk üç sırayı, bağ alanı yönünden İspanya, Fransa, İtalya alırken; 

üzüm üretimi yönünden Çin, İtalya, ABD almıştır. Türkiye, bağ alanı yönünden 5. (%6,3), 

üzüm üretimi yönünden ise 6. (%6,2) sıradadır. Bağ alanımız 2000-2011 arasında %11,6 

oranında azalırken, üzüm üretimimiz %19,3 artmıştır. Bu dönemde bağ alanı (%98,7), ve 

özellikle üzüm üretimi (%172) yönüyle en hızlı gelişme Çin’de gözlenmiştir. Buna karşın, ilk 

10 arasındaki yerlerini korumakla birlikte, Romanya ve Portekiz bağcılığı aynı dönemde 

dramatik bir gerileme göstermiştir. Aynı düzeyde olmasa da, benzer durum İtalya, Fransa, 

İran ve İspanya için de sözkonusudur (Çizelge 1). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Alan 7847 7873 7877 7884 7829 7801 7793 7766 7735 7666 7628 7585

Üretim 6478 6105 6146 6311 6810 6736 6697 6550 6736 6817 6795 6917
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Çizelge 1. Dünya’da ilk 10 ülkenin bağ alanı (Ha) ve üzüm üretimi (Ton) 

Ülke Alan/Üretim 2000 2011 

 
Fark ( %) 

 

Pay(%) 

İspanya 

Alan 1.167.700 1.000.000(1) -14,4 13,2 

Üretim 6.539.810 6.100.000(5) -6,7 
 

8,8 

İtalya 
Alan 872.730 725.353(3) -16,9 9,6 

Üretim 8.869.800 7.115.500(2) -19,8 10,3 

Fransa 
Alan 860.979 764.164(2) -11,2 10,1 

Üretim 7.762.580 6.590.810(4) -15,1 9,5 

Türkiye 
Alan 535.000 472.545(5) -11,6 6,3 

Üretim 3.600.000 4.296.350(6) +19,3 6,2 

A.B.D. 
Alan 383.016 388.580(6) +1,5 5,1 

Üretim 6.973.800 6.692.950(3) -4,0 9,7 

Çin  
Alan 286.128 568.450(4) +98,7 7,5 

Üretim 3.373.216 9.174.280(1) +172,0 13,3 

İran 
Alan 263.692 227.461(7) -13,7 3,0 

Üretim 2.505.160 2.241.300(8) -10,5 3,2 

Arjantin 
Alan 187.740 218.000(8) +16,1 2,9 

Üretim 2.459.860 2.837.810(7) +15,4 4,1 

Romanya 
Alan 247.500 176.170(10) -28,8 2,3 

Üretim 1.295.300 879.487(9) -32,1 1,3 

Portekiz 
Alan 231.959 179.472(9) -22,6 2,4 

Üretim 1.045.930 744.823(10) -28,8 1,1 

Kaynak:FAOSTAT 

 

3. TÜRKİYE BAĞCILIĞI 

3.1. Sektörel Değerlendirme 

Ülkemizde bitkisel üretim yapılan tarım alanlarının % 2’si, bağ-bahçe tarımı yapılan alanların 

ise %15’i bağlarla kaplıdır. 

Üzüm üretimi, toplam meyve üretiminin %25’ine denk gelmektedir.  



Bitkisel ürün denge tablosuna göre, 2011/2012 dönemi itibariyle üzüm üretiminin yeterlilik 

oranı %134,3’dür. 

Üretilen üzümün %75’i yurt içinde tüketilmekte, %25’i ise önem sırasına göre çekirdeksiz 

kuru üzüm, sofralık üzüm, şarap ve geleneksel üzüm ürünleri olarak ihraç edilmektedir.  

ABD başta olmak üzere, ılıman iklim kuşağı üzerinde yer alan pek çok ülkede olduğu gibi 

ülkemizde de üzüm, en değerli meyve olarak görülmektedir. 

3.2. Değerlendirme Şekillerine Göre Alan ve Üretim Değerleri 

Son beş yıla ait sofralık, kurutmalık ve şıralık-şaraplık üzümlere ait bağ alanı ve üretim 

değerleri Çizelge 2’de görülmektedir. 

Çizelge 2.Türkiye’nin 2008-2012 dönemine ait bağ alanı (Ha) ve üzüm üretimi (Ton) 

Yıl  
 

Bağ Alanı 
 

Sofralık (%)  Kurutmalık (%)  
Şıralık- 

Şaraplık 
(%)  

Üretim 
Toplamı 

2008  482.789 1.970.686 50,3  1.477.471 37,7  470.285 12,0  3.918.442 

2009  479.024 2.256.845 52,9  1.531.987 35,9  475.888 11,2  4.264.720 

2010  477.786 2.249.530 52,9  1.543.962 36,3  461.508 10,8  4.255.000 

2011  472.545 2.268.967 52,8  1.562.064 36,4  465.320 10,8  4.296.351 

2012  462.296 2.170.634 51,9  1.613.833 38,6  400.659 9,5  4.185.126 

Fark (%)  -4,2 10,2 52,2  9,2 37,0  -14,8 10,9  6,8 

Kaynak: TÜİK 

2008-2012 arasındaki son beş yıllık dönemde ülkemizin bağ alanları %4,2 azalırken, üzüm 

üretimi %6,8 artmıştır. Üretilen üzümün %52,2’si sofralık, %37,0’si kurutmalık ve %10,9’u ise 

şaraplık-şıralık olarak değerlendirilmiştir. Aynı dönemde, sofralık üretim %10,2, kurutmalık 

üretim %9,2 artarken, şaraplık-şıralık üretim ise %14,8 azalmıştır (Çizelge 2). 

 

 

 



3.3. Bölgesel Değerlendirme 

Çizelge 3.Tarım bölgelerinin bağ alanı (Ha) ve üzüm üretim (Ton) değerleri 

  
Bölgeler 

 
Alan/Üretim 

 
2008-2012 

Ortalaması 

 
Pay(%) 

 

 
Fark(%) 

 
 

       
Sıra 

 
1.ORTAKUZEY 

Alan 32.539   6,8 -11,2 6 

Üretim 154.416 3,6 12,9 7 

 
2.EGE 

Alan 149.249 31,4 -0,9 1 

Üretim 2.067.992 49,2 10,8 1 

 
3.MARMARA 

Alan 18.735 3,9 10,2 7 

Üretim 197.923 4,7 22,3 5 

 
4.AKDENİZ 

Alan 103.323 21,7 -2,5 2 

Üretim 820.960 19,5 -4,2 2 

 
5.KUZEYDOĞU 

Alan 1.165 0,3 -23,4 8 

Üretim 7.565 0,2 18,2 8 

 
6.GÜNEYDOĞU 

Alan 75.977 16,0 15,8 3 

Üretim 408.078 9,7 34,4 3 

 
7.KARADENİZ 

Alan 1.012 0,2 -21,4 9 

Üretim 4.486 0,1 -7,9 9 

 
8.ORTADOĞU 

Alan 35.522 7,5 -14,4 5 

Üretim 194.538 4,6 29,3 6 

 
9.ORTAGÜNEY 

Alan 58.135 12,2 -4,2 4 

Üretim 347.527 8,3 6,8 4 

 
TÜRKİYE 
TOPLAMI 

Alan 475.657 100 -4,2   

Üretim 4.203.485 100 6,8 

 

TÜİK verilerine göre, 2008-2012 dönemi ortalaması olarak, Ege Bölgesi hem alan (%31,4), 

hem de üretim (%49,2) değerleri ile açık ara ilk sıradadır. Yani, Türkiye bağ alanlarının 1/3’ü, 

üzüm üretiminin 1/2’si Ege Bölgesi’ne aittir. Bu bölgemizi, yaklaşık olarak ülkemiz bağ 

alanının ve üzüm üretiminin 1/5’ine sahip olan Akdeniz Bölgesi, bağ alanının %16’sı ile üzüm 

üretiminin %9,7’sine sahip olan Güneydoğu Bölgesi izlemektedir.Dokuz tarım bölgesi içinde, 

yalnızca Karadeniz ve Kuzeydoğu bölgelerinde kayda değer bir bağcılığın sözkonusu 

olmadığı söylenebilir. Diğer yedi bölge arasında, bağ alanı artan (%15,8) tek bölge 

Güneydoğu’dur. Bağ alanı en az düzeyde azalan (%0,9) bölge ise yine Ege’dir (Çizelge 3).  

 

 



3.4. Bağcılık Potansiyeli İtibariyle İlk 10 İle Ait Değerlendirme 

Çizelge 4. Son beş yılın (2008-2012) ortalaması olarak ilk 10 sırada yer alan iller 

İL  Alan (Ha) Fark(%)  Pay(%) İL  Üretim(Ton) Fark(%) Pay(%) 

MANİSA  71.971 +4,7     15,3 MANİSA  1.421.433 +8,4 33,8 

DENİZLİ  44.680 -4,5  9,4 DENİZLİ  366.309 +33,5 8,7 

K. MARAŞ  29.963 +27,7  6,3  K. MARAŞ  244.265 +26,2 5,8 

MARDİN  28.513 +87,5  6,0 MERSİN  243.503 -1,6 5,8 

MERSİN  22.273 -11,6  4,7 MARDİN  143.497 +80,2 3,4 

G.ANTEP  22.062 -28,5  4,6 G.ANTEP  142.488 -36,0 3,4 

D.BAKIR  21.830 -19,7  4,6 D.BAKIR  139.035 -3,4 3,3 

NEVŞEHİR  21.081 -21,5  4,4 NEVŞEHİR  126.073 -50,9 3,0 

KİLİS  15.619 -2,9  3,3 İZMİR  115.025 -16,9 2,7 

Ş.URFA  14.576 -33,8  3,1 ELAZIĞ  88.947 +5,5 2,1 

TOPLAM  292.568 
   

61,7 
   

3.030.602 
  

72,1 

Kaynak:TÜİK 

İlk on ilin toplam bağ alanı, Türkiye toplamının %61,7’sine, üzüm üretimi ise %72,1’ine denk 

gelmektedir. İller arasında Türkiye bağ alanlarının %15,3’üne, üzüm üretiminin ise %33,8’ine 

sahip olan Manisa, açık ara ilk sıradadır. Bu ilimizi, bağ alanlarının %9,4’üne, üzüm üretiminin 

%8,7’sine sahip olan Denizli izlemekte, bağ alanlarının %6,3’üne, üzüm üretiminin %5,8’ine 

sahip olan Kahramanmaraş ise üçüncü sırada yer almaktadır. İlk on ilin yedisinde (Şanlıurfa, 

Gaziantep, Nevşehir, Diyarbakır, Mersin, Denizli, Kilis) son beş yılda bağ alanları azalırken, 

üçünde (Mardin, Kahramanmaraş, Manisa) artmıştır. Kahramanmaraş (%27,7) ve özellikle 

Mardin (%87,5) illerindeki artış çok anlamlıdır. Üzüm üretimi yönüyle ilk on ilin beşinde 

(Mardin, Denizli, ,Kahramanmaraş, Manisa, Elazığ) artış sözkonusu iken, diğer beşinde 

(Nevşehir, Gaziantep, İzmir, Diyarbakır, Mersin) ise azalmıştır. En yüksek üretim artışı 

Mardin (%80,2), Denizli (%33,5) ve Kahramanmaraş (%26,2), azalışı ise Nevşehir (%50,9), 

Gaziantep (%36,0) ve İzmir(%16,9) illerinde gözlenmiştir (Çizelge 4).  

 

 



3.5. Son Beş Yılda (2008-2012) Bağcılığı Önemli Gelişme Gösteren İller 

Alan olarak en yüksek artış Mardin ilinde (16.380 ha) sağlanırken, ikinci sırayı 

Kahramanmaraş (8.171 ha), üçüncü sırayı ise Manisa (3.358 ha) almıştır. Oran (%) olarak en 

yüksek artış yine Mardin’de (%87,2) olmuş, onu Batman (%66,7) ve K.Maraş (%27,3) 

izlemiştir. 

Üretim yönüyle, en yüksek artış Manisa ilinde (117.003 ton) gerçekleşmiş, onu Denizli 

(100.118 ton) ve Mardin (74.704 ton) izlemiştir. Oran (%) olarak ilk üç sırayı, Burdur 

(%231,6), Batman (%217,4)  ve Mardin (%80,2) izlemiştir (Çizelge 5). 

Çizelge 5. Son beş yılda (2008-2012) bağcılığı önemli gelişme gösteren iller 

İller Alan artışı(Ha) Artış(%) İller Ür. artışı(Ton) Artış(%) 

MARDİN 16.380 87,2 MANİSA 117.003 8,4 

K.MARAŞ 8.171 27,3 DENİZLİ 100.118 33,5 

MANİSA 3.358 4,4 MARDİN 74.704 80,2 

BATMAN 3.305 66,7 K.MARAŞ 53.267 26,2 

KAYSERİ  1.129 15,6 SAKARYA 27.584 79,1 

KONYA 881    9,7 BATMAN 23.961 317,4 

TOKAT 
456 8,1 BURDUR  23.864 332,6 

SİİRT 407 22,0 KONYA 15.704 39,5 

SAKARYA 363 10,1 KAYSERİ 14.461 64,5 

AYDIN 
   148 8,4 KIRKLARELİ 2.110 53,0 

TOPLAM 34.598  TOPLAM 452.778 

 
 

 

3.6. Son Beş (2008-2012)Yılda Bağcılığı Önemli Ölçüde Gerileyen İller 

Çizelge 6’da görüldüğü gibi, hem alan (14.891 ha “%75,4”), hem de üretim (83.813 ton “%66,7”) 

olarak en fazla gerileme Karaman ilinde olmuştur. Bu ilimizi alan olarak Gaziantep (7.128 ha 



”%28,5”), Şanlıurfa (5.961 ha ”%33,8”), Elazığ (5.020 ha ”%32,9”) ve Nevşehir (4.990 ha 

”%21,5”); üretim olarak ise, Nevşehir (68.483 ton ”%50,9”), Gaziantep (49.380 ton ”%36,0”) 

ve İzmir (21.684 ton ”%16,9”) izlemiştir. 

Çizelge 6. Son beş yılda (2008-2012) bağcılığı önemli ölçüde gerileyen iller 

İller Alan kaybı(Ha) Azalma(%) İller Ür. kaybı(Ton) Azalma(%) 

KARAMAN 14.891 75,4 KARAMAN 83.819 66,7 

G.ANTEP 7.128 28,5 NEVŞEHİR 68.483 50,9 

Ş.URFA 5.961 33,8 G.ANTEP 49.380 36,0 

ELAZIĞ 5.020 32,9 İZMİR         21.684 16,9 

NEVŞEHİR                      4.990             21,5 HATAY             19.035                 41,1 

 DİYARBAKIR 4.741 19,7 KİLİS 14.227       21,5 

MERSİN                    2.670            11,6 BALIKESİR               9.050                30,3 

İZMİR 2.147 16,0 AKSARAY 6.554 25,0 

BURSA 1.896 20,9 EDİRNE 3.282 20,2 

ÇORUM 1.583 18,0 OSMANİYE 2.231 55,8 

AKSARAY 865 26,2 ESKİŞEHİR 1.490 41,2 

 

TOPLAM 51.892  TOPLAM 279.235 

 
 

3.7. Sofralık Üzüm Üretimi 

Son yıllarda, hem dünyada hem de ülkemizde sofralık üzümlere olan talepte artış 

gözlenmektedir. FAO ve USDA istatistiklerine göre ülkemiz, Çin’den sonra dünyanın ikinci 

büyük (2012:%13,3) sofralık üzüm üreticisidir (Çizelge 7). Dünyanın ve ülkemizin en önemli 

sofralık üzüm çeşidi Sultani’dir.Bu değerli Türk çeşidi, yaklaşık olarak dünya sofralık üzüm 

üretiminin %50’sini, ülkemiz sofralık üzüm üretiminin %25’ini sağlamaktadır. 



Yine son yıllarda, dünyada olduğu gibi ülkemizde de özellikle yüksek antioksidan içerikleri 

nedeniyle renkli (özellikle siyah) ve çekirdekli sofralık çeşitlere (sırasıyla A.Lavallee, 

M.Palieri, Horoz Karası, Trakya İlkeren, Pembe Gemre, Hönüsü, Karaerik vb.) karşı belirgin 

bir talep artışı gözlenmektedir. Ülkemizde üretilen sofralık üzümlerin %10-12’si ihraç 

edilmektedir. İhraç edilen çeşitler arasında Sultani’nin payı yaklaşık %90’dır. 

Sofralık üzüm üretiminde açık ara ilk iki sırayı Ege (%30) ve Akdeniz (%25) bölgeleri 

almaktadır. İller bazında ise ilk on il, Manisa (%18,8), Denizli (%11,0), Mersin (%9,3), 

Kahramanmaraş (%9,3), Diyarbakır (%4,6), Bursa (%3,6), Mardin (%3,1), İzmir (%3,1), 

Sakarya (%2,7) ve Elazığ (%2,4)’dır. 

Güçlü bir üretim potansiyeline sahip olduğumuz sofralık üzümlerde, özellikle dışsatım 

potansiyelimizi geliştirmek ve güçlendirmek için, Sultani ve A.Lavallée başta olmak üzere, 

önemli sofralık çeşitlerimiz için en uygun ekolojik alanlar seçilerek, bu çeşitlerle yüksek 

ihraçlık kalitede ürün eldesine yönelik özel yetiştirme tekniklerinin uygulandığı büyük 

işletmelerle toplu bağ alanları oluşturulmalı ve bu alanlarda “İyi Tarım” yaparak, son yıllarda 

Türk sofralık üzümünün imajını zedeleyen “Pestisit Kalıntısı” sorunu da çözüme 

kavuşturulmalıdır. 

 Çizelge 7. 2011-2012 dönemine ait sofralık üzüm üretimi 

 FAO ve USDA OIV 
 

Dünya Üretimi 16,5 Milyon Ton 22,3 Milyon Ton 

Türkiye Üretimi 2,2 Milyon Ton 1,84 Milyon Ton 

Türkiye’nin Payı %13,3 %8,3 

Türkiye’nin Yeri 2 3 

 

3.8. Kurutmalık Üzümler 

3.8.1. Çekirdeksiz kuru üzüm üretimi 

Son beş yıla ait çekirdeksiz kuru üzüm üretimimiz ve dünyadaki yerimiz Çizelge 8’de 

görülmektedir Ülkemizin çekirdeksiz kuru üzüm üretimi, önemi ve sorunları ile ilgili 

değerlendirmeler aşağıda maddeler halinde özetlenmiştir. 

1. Türkiye, Dünya’nın en büyük kuru üzüm üreticisidir. Çekirdeksiz kuru üzüm üretiminde ise 

bazen Türkiye, bazen ABD ilk sırayı almaktadır. 

2. Türk çekirdeksiz kuru üzümü, kalite yönüyle Dünya’da ilk sıradadır. 

3. Son yıllarda çekirdeksiz kuru üzüm üretimi, tümü Sultani’ye ait olmak üzere 250-300 bin 

ton arasında seyretmektedir. 



4. Üretilen çekirdeksiz kuru üzümün yaklaşık %90’ı ihraç edilerek, yılda 500 milyon doların 

üzerinde  gelir sağlanmaktadır. 

Çizelge 8. Dünya’da ve Türkiye’de çekirdeksiz kuru üzüm üretimi(Ton) 

Yıl    Dünya Türkiye  Pay(%)  Sıra 

2008  1.145.950 310.000   25,3    2 

2009  1.061.600 274.000   25,8    2 

2010  1.033.547 268.547   22,9    2 

2011  1.206.999 268.949   22,3    2 

2012  1.224.575 286.575   23,4    1 

Kaynak: INC 

5. Ülkemizin çekirdeksiz kuru üzüm üretim merkezi Ege Bölgesi’dir. Manisa ise, Dünya’da 

çekirdeksiz kuru üzümün başkentidir. Bu ilimiz, dünya çekirdeksiz kuru üzüm üretiminin %20-

25’ini, Türkiye üretiminin ise %75-80’ini sağlamaktadır. Geri kalan %20-25’lik üretimi ise 

sırasıyla Denizli ve İzmir illeri sağlamaktadır. 

6. Üretici son yıllardaki fiyatlardan memnundur. 2012 üretiminin Haziran 2013 fiyatları 4 TL 

dolayındadır. Ancak, çekirdeksiz kuru üzüm üretiminde; sofralık Sultani fiyatları ve son 

yıllarda sıkça tekrarlanan olumsuz iklim koşulları (geç donlar, dolu, kuraklık) önemli 

dalgalanmalara neden olmaktadır. Bu etmenler, ürün kalitesini olumsuz etkilediğinden, fiyat 

oluşumunda da istikrarsızlığa yol açmaktadır. 

Ayrıca, budama sırasında aşırı ürüne yükleme, yine sulama ve azotlu gübreleme konularında 

aşırıya kaçılması, taç yönetimi (yaz budamaları) uygulamalarına önem verilmemesi, kimi 

yıllar salkım güvesi ve külleme kontrolünde başarı sağlanamaması ve kurutma tekniğinden 

kaynaklanan sorunlar, özellikle Gediz vadisinde ürün kalitesini olumsuz yönde etkilemektedir. 

Bu yörede, yerli bağcılığa karşı ilginin hala devam etmesi de ayrı bir sorundur. 

Çekirdeksiz kuru üzüm üretiminin ve dışsatımının en önemli sorunu kalıntıdır (pestisit, 

mikotoksinler, kurşun). Bu soruna ileride ayrıntılı olarak değinilecektir. 

 

 

 



3.8.2. Çekirdekli kuru üzüm üretimi 

Ülkemizin çekirdekli kurutmalık üzüm üretimi ile ilgili bilgiler, Çizelge 9’da görülmektedir. 

Bölgeler itibariyle ilk iki sırayı birbirine yakın oranlarla Güneydoğu (%35,4) ve Doğu Akdeniz 

(%32,7) bölgeleri alırken, bu bölgeleri Ortagüney (%17,9) ve Ortadoğu (%5,4) bölgeleri 

izlemiştir. 

Çizelge 9.Türkiye’de çekirdekli kurutmalık üzüm üretimi (2012) 

Önemli 
Bölgeler 

Üretim (Ton) (%) Önemli İller  Önemli  Çeşitler 

Güneydoğu 141.201 35,4 
Mardin, Ş.Urfa, Batman, 
D.Bakır 

Kerküş, Zeynebi 

Doğu 
Akdeniz 

130.601 32,7 K.Maraş, G.Antep, , Kilis 
Horoz Karası, Sergi Karası, 
Dımışkı, Rumi 

Ortagüney 71.542 17,9 
Nevşehir, Konya, 
Karaman 

Karadimrit, Ekşikara, 
Göğüzüm 

Ortadoğu 21.719 5,4 Adıyaman, Malatya Besni, Banazı Siyahı 

TOPLAM                  365.063 

Türkiye’de çekirdekli kuru üzüm üretimi, önemi, değerlendirme şekilleri ve sorunları ile ilgili 

değerlendirmeler aşağıda maddeler halinde özetlenmiştir. 

1. Çekirdekli kuru üzüm, daha çok ülkemize özgü bir üründür. 

2. Dünya’nın en büyük çekirdekli kuru üzüm üreticisi olan ülkemizin yıllık üretimi, 100-150 bin 

ton dolayındadır. 

3. Üretilen çekirdekli kuru üzümler, ağırlıkla rakı üretiminde sumalık olarak, yine önemli bir 

bölümü de çerezlik olarak değerlendirilmektedir. 

4 .Son yıllarda, kan yapıcı ve antioksidan özellikleri ile önemi artan, Horoz Karası, Sergi 

Karası, Karadimrit, Banazı Siyahı, Ekşikara gibi önemli siyah kurutmalık çeşitlerimize ait kuru 

üzümlerin  çerezlik olarak tüketiminde önemli artış gözlenmektedir. 

5. Çekirdekli kuru üzüm yetiştiriciliğinin yoğun olduğu Güneydoğu, Doğu Akdeniz, Ortagüney 

ve Ortadoğu bölgelerimizde geleneksel yer bağı şeklinde susuz yetiştiricilik yapılmaktadır. Bu 

bölgelerimizin kıraç ve meyilli arazilerine can ve güzellik katarak hem önemli bir kazanç 

kaynağı, hem de toprak erozyonunun önlenmesine çok önemli katkı sağlayan çekirdekli 

kurutmalık üzüm yetiştiriciliğinde; küçük, dağınık ve örgütsüz yetiştiricilik ve bakım 



eksikliğinden kaynaklanan verim düşüklüğüne, üreticilerin ürünlerini değer fiyatına 

satamaması da eklenince, birim alandan elde edilen gelir çok düşük düzeylerde kalmaktadır. 

Bu yüzden, çekirdekli kuru üzüm üreten bu bölgelerimizdeki üzüm üreticilerinin; “Bağcılık 

Yönetmeliği”nin 7. maddesi uyarınca özel teşvik ve destekleme kapsamına alınması 

gereklidir. 

3.8.3. Kuru üzümde kalıntı sorunu 

Mikotoksinler; gıdalarda bazı çevre koşullarının etkisiyle gelişen küf mantarları tarafından 

üretilen toksik sekonder metabolitlerdir. Bu maddelerin oluşumu özellikle çekirdeksiz kuru 

üzümde en önemli kalite sorunudur.  

Aflatoksinler (AF): Aspergillus flavus ve Aspergillus parasiticus tarafından üretilirler. 14 tipi 

vardır. B1 ve B2 tipleri A. flavus ve A. parasiticus, G1 ve G2 tipleri ise A. parasiticus tarafından 

üretilir. En toksik olanı B1’dir (Çizelge 10). 

Okratoksin A (OTA): Aspergillus ochraceous ve A. carbonarius ile bazı Penicillium  türlerince 

oluşturulur. Çekirdeksiz kuru üzümde en sık rastlanan mikotoksindir. Hem kanserojendir, 

hem de böbrek hasarına yol açar. 

Okratoksin A oluşumu için üzüm tanesinde küf mantarının bir yara, delik ya da çatlaktan giriş 

yapması gerekir. Oluşumun önüne geçilmesi için alınabilecek önlemler şunlardır: 

1. Budama sırasında omcalar gereğinden fazla yüklenmemeli, 

2. Ben düşmeden sonra toprak işlemeden kaçınılmalı, 

3. Sulama ben düşmeden sonra iyice azaltılmalı, hasattan bir ay önce kesilmeli, 

4. Kurutmalık üzümlere hormon uygulanmamalı, 

5. İlaçlamalar entegre mücadele talimatlarına uygun yapılmalı, tanelerin hasar görmesine izin 

verilmemeli, 

6. Vuruklu, çürüklü salkımlar hasat edilmemeli, 

7. Sergide m2’ye 20 kg’den fazla üzüm serilmemeli, 

8. Sergideki üzümler tam olarak kurumalı, yani nem %13’e indirilmeli, 

9. Kaldırılan üzümler, hemen çalkar makinesinden geçirilmeli, 

10.Kuru üzümler küçük çuval veya plastik kasalara konularak kuru ortamlarda    

depolanmalıdır. 



Çizelge 10.Kuru üzümde kalıntı limitleri 

 
                              Maksimum Limit (ppb) 

 
Türk Gıda Kodeksi AB Mevzuatı 

Aflatoksin (AF) 
  

B
1
 5 2 

B
1
+B

2
+G

1
+G

2
 10 4 

Okratoksin A (OTA) 10 10 

Kurşun (Pb) 100 - 

 

3.9. Şaraplık Üzümler 

Dünya’da üretilen yaş üzümün Fransa’da %97’si, İtalya’da %92’si, İspanya’da %90’ı, 

Avustralya’da %40’ı, ABD’de %30’u şaraba işlenirken, bu oran Türkiye’de yalnızca %3’dür. 

Buna göre, 2012 yılı itibariyle Dünya şarap üretimi 251,7 milyon hl olduğu halde, Türkiye’nin 

üretimi, ancak 5,8 milyon hl düzeyindedir. Dünya şarap üretiminin %0,23’üne karşılık gelen 

bu değerle ülkemiz, Dünya’da ancak 24. sırada yer alabilmiştir (http://www.oiv.int). 

Türkiye’de şaraplık üzüm yetiştiriciliğinin durumu ve sorunları ile ilgili değerlendirmeler 

aşağıda maddeler halinde özetlenmiştir.  

1. Ülkemiz, kaliteli şaraplık üzüm yetiştiriciliği için çok elverişli iklim ve toprak koşullarına 

sahip olduğu halde, dini nedenlerle bu güçlü potansiyelini çok sınırlı ölçüde 

değerlendirebilmektedir. 

2. Bunun sonucu olarak, ülkemizde üretilen yaklaşık 4 milyon ton üzümün ancak %2,5-

3’ünün, yani 110-120 bin tonluk bölümünün şaraba işlenerek 70-80 milyon litre şarap 

üretildiği kabul edilmektedir. Kişi başına tüketimimiz 1 litredir (2011 yılında Fransa’da 53, 

Portekiz’de 48, Almanya’da 37, Avustralya’da 30, A.B.D’ de 13 litre) ve bunun yarısını 

yabancı turistler tüketmektedir. 

 

 

 

http://www.oiv.int/


Çizelge 11.Türkiye’de şaraplık üzüm üretimi yapılan bölgeler ve yetiştirilen çeşitler 

Bölge İl Kırmızı  Şaraplık Çeşitler Beyaz Şaraplık Çeşitler 

Ortakuzey Ankara (Kalecik) Kalecik Karası ---- 

Ege Denizli, İzmir, 

Manisa, Çanakkale 

Boğazkere, Öküzgözü, K.Karası, 

C. Sauvignon, Merlot, Sirah 

Bornova Misketi, Chardonnay, 

S.Blanc 

Marmara Tekirdağ, Edirne Papazkarası, Adakarası,  

C:Sauvignon, Merlot, Sirah, 

Cinsaut, Gamay 

Semillon, Chardonnay, S.Blanc, 

Riesling 

Akdeniz Antalya (Elmalı) C. Sauvignon, Boğazkere, 

K.Karası, Acıkara, Malbec 

S.Blanc, Chardonnay 

Güneydoğu Diyarbakır Boğazkere ---- 

Ortadoğu Tokat 

Elazığ 

 

Amasya 

 ---- 

Öküzgözü, C.Sauvignon, Merlot, 

Sirah, Boğazkere 

 

Merzifon Karası 

Narince 

--- 

--- 

Ortagüney Nevşehir ---- Emir 

 

3. Ülke ekonomisine önemli katkı sağlayabilecek bir ihracat potansiyeline sahip olduğu halde, 

özellikle 1950’lerden sonra giderek değişen anlayışın baskısını sürekli hisseden şarapçılık 

sektörü, 1980’lerin ortalarından itibaren Kalecik Karası şaraplarının estirdiği rüzgarın 

etkisiyle, cılız ve içine kapalı  yapıdan sıyrılarak yeni bir heyecan ve ivme yakalamışken, 

2005 yıl başında getirilen ağır vergi yüküyle tam bir şok yaşamış ve bu süreçte ülkemizin 

değişik yörelerinde kurulmuş olan modern şaraplık üzüm bağlarının bir bölümü sökülürken, 

bir kısmı ise sofralık ve kurutmalık çeşitlere çevrilmiştir. 

4. Ağır vergi yüküne ve ithalat baskısına rağmen ayakta kalabilmek için, son yıllarda kalite 

çıtası istikrarlı olarak yükselen şaraplarını ciddi uluslararası yarışmalarda aldığı başarılı 

sonuçlarla dış dünyaya tanıtmaya çalışan şarapçılık sektörü, son dönemde birbiri ardına 

gelen yasaklarla (internet üzerinden satış, tanıtım ve gece satış yasakları)ve vergi artışları ile 



sürekli ve haksız yere cezalandırılmaktadır. Son birkaç yıldır şaraplık üzüm fiyatlarındaki 

yukarı yöneliş ise, üretimin azalmasından kaynaklanmaktadır.. 

3.10. Organik (Ekolojik) Üzüm Üretimi 

Türkiye’de organik bitkisel üretim, 1985 yılında Avrupa ülkelerinin organik kuru üzüm 

talebiyle başlamıştır. Çizelge 12’de görüldüğü gibi, çekirdeksiz kuru üzüm ağırlıklı olmak 

üzere, ülkemizin organik üzüm üretimi, son beş yılda 20.000 ton gibi oldukça düşük düzeyde 

seyretmektedir. Organik üzüm üretiminin toplam yaş üzüm üretimi içindeki payı, son beş yılın 

ortalaması olarak %1,85’dir. Üretilen organik üzümün yaklaşık %85’ini  kuru üzüm, bunun da 

%80’ini çekirdeksiz kuru üzüm (Sultani) oluşturmaktadır. 

Toplam organik üzüm üretiminin %64’ünü, çekirdeksiz organik kuru üzüm üretiminin ise 

%80’ini Manisa ili sağlamaktadır. Bu ilimizi, İzmir (%20) ve Mersin (%7) izlemektedir. Yine, 

Niğde, Çanakkale ve Denizli illerinde de kayda değer miktarlarda organik üzüm üretimi söz 

konusudur. 

Sonuç olarak, ülkemiz güçlü bir organik üzüm üretim potansiyeline ve yaklaşık 30 yıllık 

deneyime sahip olmasına rağmen, bu konuda henüz önemli bir gelişme sağlanamadığı 

görülmektedir. 

Çizelge 12. Organik (Ekolojik) üzüm üretimi 

Yıllar 

Organik Sofralık 

Üzüm Üretimi 

(Ton) 

Organik Kuru 

Üzüm Üretimi 

(Ton) 

Toplam Organik 

Üzüm Üretimi 

(Ton) 

Toplam Üzüm 

Üretimi (Ton) 

Organik 

Üretimin Payı 

(%) 

2008 3.684 18.992 22.676 3.918.442 2,03 

2009 2.687 18.758 21.445 4.264.720 1,82 

2010 3.811 21.854 25.665 4.254.997 2,14 

2011 2.888 19.154 22.042 4.296.351 1,85 

2012 7.733 12.974 20.707 4.185.126 1,42 

Fark (%) 

(2008-2012) 

+109,9 -68,3 -8,7   

 



 

3.11. Asma Yaprağı Üretimi 

Ülkemizde taze ve salamura asma yaprağına olan talep hızla artmaktadır. Ticari sarmalık 

yaprak üretiminde öne çıkan iki üzüm çeşidimiz Sultani (Ege Bölgesi) ve Narince (Tokat)’dir. 

Bunların yanısıra, her yörenin ince ve yumuşak yapılı, az dilimli, ince damarlı yapraklara 

sahip olan yerel çeşitleri de (Trakya’nın Yapıncak çeşidi gibi) bu amaçla yaygın olarak 

değerlendirilmektedir.  

Ülkemizde, 30’u Ege Bölgesi’nde Sultani, 15’i Tokat’ta Narince yaprağı işleyen 45 salamura 

yaprak işletmesi, ticari olarak faaliyet göstermektedir. Bu işletmelerde işlenen yaprağın 

parasal değeri 40 milyon TL olarak hesaplanmaktadır. Evlerde yapılan salamura ve aynı 

amaçlı taze olarak pazarlanan asma yaprağı da hesaba katılırsa, bu değerin 100 milyon 

TL’nin hayli üzerinde olduğu rahatlıkla söylenebilir. 

Sarmalık asma yaprağına karşı yoğun ilgi, son yıllarda yalnızca yaprak üretimine yönelik yeni 

bir bağcılık sistemini zorlamaktadır. Halen, üzüm üretimi ile bir arada yürümesine rağmen, 

özellikle Tokat yöresi bağlarında yaprağın üzüme tercih edildiği, yaprak verimini artırmak için 

bağların kısa budama, sulama ve azotlu gübreleme yapılarak daha kuvvetli gelişmeye 

zorlandığı gözlenmektedir. Ege Bölgesi’nde ise, iklim daha elverişli ve Sultani zaten kuvvetli 

gelişen bir çeşit olduğu için, zamanında ve bilinçli yapılan yaprak alma, gelişmenin 

dengelenmesine katkı bile sağlayabilmektedir. Ancak her iki bölgemizde de erken dönemde 

ve aşırıya kaçan yaprak alma, hem o yılın ürün verimini ve kalitesini olumsuz yönde 

etkilemekte, hem de omcayı zayıflatarak izleyen yıllarda performansını düşürmektedir. Bu 

işlemin her yıl tekrarlanması, bağın ömrünü de kısaltmaktadır. Diğer yandan ticari kaygı ile, 

sarmalık özelliğini yitirmiş yaprakların yaygın olarak toplanması, hem haksız kazanca yol 

açmakta, hem de tüketicinin ürüne karşı güvenini sarsmaktadır. 

Sarmalık yaprak üretiminde en çok tartışılan sorun pestisit kalıntı limitleridir. Bu konuda, "Ege 

Bağ Danışma Kurulu"nun 28.03.2012 tarihli 2 no’lu raporunda yer alan değerlendirme 

şöyledir: 

“Asma yaprağı, ülkemiz ve AB üyesi ülkeler içinde yalnızca Yunanistan’da ticari bir ürün 

olduğundan, AB mevzuatında asma yaprağı için belirlenen ve hemen tamamı cihazların 

okuduğu en düşük değerleri ifade eden maksimum kalıntı limitlerinin Türk Gıda Kodeksi’ne 

aynen alınması, sektörün geleceği açısından çok ciddi bir açmaz oluşturmaktadır. Bu durum, 

ülkemizdeki yaprak işleyen işletmelerin çalışmalarını olanaksız kılmaktadır”. 



Bu önemli sorunun acilen çözümüne yönelik olarak, Türk Gıda Kodeksi’nde yer alan taze 

asma yaprağındaki MRL (Maksimum Kalıntı Limiti) değerlerinin taze üzüm için belirlenen 

düzeylere çıkarılması zorunludur. 

Bazı pestisitlerin Türk Gıda Kodeksi’nde yer alan MRL değerleri 

Etkili Madde  Taze Üzümde     Asma Yaprağında 

Azoxystrobin         2 ppm         0.05 ppm 

Boscalid                    5   "         0.05   " 

Trifloxystrobin         5   "         0.02   " 

Fenhexamin         5   "                  0.05   " 

 

3.12. Asma Fidanı Üretimi 

3.12.1. Standart asma fidanı üretimi 

Ülkemizde son beş yıla ait standart kategorideki aşılı ve aşısız asma fidanı üretim değerleri 

Çizelge 13’de görülmektedir. Son beş yılın ortalaması olarak, üretilen 4.537.017 asma 

fidanının %74,3’ü aşılı, %25,7’si ise aşısız fidandır. 

AB mevzuatına uygun sertifikalı fidan üretim altyapısı henüz tamamlanamadığı için, Standart 

(Kontrollu) fidan üretiminin sürdürülmesi, Türkiye fidancılığı ve temelini oluşturduğu meyve-

bağ sektörü için hızla aşılması gereken önemli bir sorundur. Çünkü, Türkiye bağcılığının 

geleceği, klon bazında sertifikalı fidan kullanımına bağlıdır. 

Başta sertifikalı fidan üretimi olmak üzere, Türkiye bağcılığının kalkındırılmasına yönelik 

“Bağcılık Yönetmeliği” hükümleri uygulanmadığı için, asma fidanı üretimimiz, kalite 

güvencesinden yoksun, istikrarsız ve yetersiz bir tablo sergilemektedir. 

3.12.1.1. Standart asma fidanı üretiminin bölgesel dağılımı 

Çizelge 14’de görüldüğü gibi, son iki yılın toplamı olarak Ege Tarım Bölgesi’nin payı 

yaklaşık %79,4’dür (Aşılı fidanda %78,6, aşısız fidanda %84,2). Yani bu bölgemiz, ülkemizin 

asma fidanı üretimini neredeyse tümüyle sırtlamaktadır. Yine bu bölgemizde üretilen aşılı 

asma fidanlarının, 2011’de %94’ü, 2012’de ise %97’si Manisa iline aittir.  

 

 

 



 

 

Çizelge 13. Türkiye’de standart asma fidanı üretimi 

Yıl Aşılı Fidan % Aşısız Fidan % Toplam % 

2008
5 

 2.529.537 15,0 415.500 7,1 2.945.037 13,0 

2009
2

 3.075.360 18,3 1.950.000 33,4 5.025.360 22,2 

2010
1

 4.233.700 25,1 2.250.000 38,6 6.483.700 28,6 

2011
3

 4.173.045 24,8 684.000 11,7 4.857.045 21,4 

2012
4

 2.839.493 16,9 534.450 9,2 3.373.943 14,9 

Toplam 16.851.135 74,3 5.833.950 25,7 22.685.085 100,0 

Ortalama 3.370.237  1.166.750  4.537.017  

 

Asma fidanı üretiminde dikkati çeken istikrarsızlık ve yetersizliğin yanı sıra, üretime katkı 

yönüyle de bölgesel bir dengesizlik söz konusudur. Örneğin, ülkemizin ikinci önemli bağ 

bölgesi olan Akdeniz Bölgesi’ndeki aşılı asma fidanı üretimi, zaten yetersiz olan toplam 

üretimin ancak %0,85’ini oluşturmaktadır. Aşısız fidan üretiminde hem yetersizlik, hem de 

bölgesel dengesizlik daha çarpıcıdır. Üretimin %84,2’sini karşılayan Ege Bölgesi ve %14,8’ini 

karşılayan Ortadoğu Bölgesi dışındaki bölgelerde aşısız asma fidanı üretilmemektedir. 

Hedef 

Sertifikalı asma fidanı üretimine en geç üç yıl içinde geçilerek, ilk beş yıl sonunda (2018) 

toplam üretimin 10 milyon/yıla, aşılı fidan üretiminin 8 milyon/yıla; ikinci beş yıl sonunda 

(2023) toplam fidan üretiminin 20 milyon/yıla, aşılı üretimin ise 15 milyon/yıla çıkarılması; 

üretilen fidanların ilk beş yıl sonunda(2018) %25’inin, ikinci beş yıl sonunda (2023) ise 

%50’sinin ihraç edilmesi hedeflenmelidir. 

 

 

 



Çizelge 14. Asma fidanı üretiminin bölgesel dağılımı (2011+2012) 

  AŞILI AŞISIZ     

BÖLGE TOPLAM (%) TOPLAM (%) G. TOPLAM (%) 

Ortakuzey 344.800 4,90 - - 344.800 4,18 

Ege 5.533.555 78,60 1.026.450 84,24 6.560.005 79,40 

Marmara 237.020 3,37 - - 237.020 2,87 

Akdeniz 59.550 0,85 12.000 0,90 71.550 0,87 

Kuzeydoğu - - - - - - 

Güneydoğu 648.500 9,21 - - 648.500 7,85 

Karadeniz - - - - - - 

Ortadoğu 216.163 3,07 180.000 14,77 396.163 4,80 

Ortagüney - - - - - - 

TOPLAM 7.039.588   1.218.450   8.258.038   

 

3.12.1.2.Standart aşılı asma fidanı üretiminin değerlendirme şekline göre dağılımı 

Aşılı fidan üretimi, 2012 yılında, 2011 yılına göre %41,1 azalmıştır. Toplam aşılı fidan 

üretiminin 2011 yılında %88,9’u, 2012 yılında ise %76,7’si sofralık-kurutmalık, 2011 

yılında %11,1’i, 2012 yılında ise %23,3’ü şaraplık-şıralık çeşitlere aittir. Sofralık-

kurutmalık kategoride beyaz çeşitlerin oranı 2011’de %78,5 (%86,2’si çekirdeksiz) iken 

2012’de %59,8 (%76,3’ü çekirdeksiz) olmuştur. Renkli çeşitlerde ise, çekirdeklilerin açık 

üstünlüğü sözkonusudur (2011’de %88,7; 2012’de %94,1). Şaraplık-şıralık kategoride 

ise, 2011’de beyaz (%53,1) ve siyah (%46,9) çeşitlerin payı birbirine çok yakın olduğu 

halde, 2012’de beyazların (%74) ağırlığı sözkonusudur (Çizelge 15). 

Fidan üretim programlarına giren çeşit sayısı 2011’de 49 (36’sı sofralık-kurutmalık, “28’i 

çekirdekli, 8’i çekirdeksiz”, 13’ü şaraplık-şıralık, “5’i beyaz, 8’i siyah”) iken, 2012’de 42 

(30’u sofralık-kurutmalık, “24’ü çekirdekli, 6’sı çekirdeksiz”, 12’si şaraplık-şıralık, “4’ü 

beyaz, 8’i siyah”) olmuştur. 

 



Çizelge 15. Değerlendirme şekline göre aşılı asma fidanı üretimi 

SOFRALIK-

KURUTMALIK  
  2011 (%) 2012 (%) 

BEYAZ 

Çekirdekli 674.573 13,8 308.379 23,7 

Çekirdeksiz 2.280.417 86,2 992,.799 76,3 

  2.904.990 78,5 1.301.178 59,8 

RENKLİ 

Çekirdekli 704.748 88,7 824.923 94,1 

Çekirdeksiz 89.782 11,3 51.722 5,9 

  794.530 21,5 876.645 40,2 

  TOPLAM 3.699.520 88,9 2.177.820 76,7 

ŞARAPLIK-ŞIRALIK 

BEYAZ   245.950 53,1 489.373 74,0 

SİYAH   217.525 46,9 172.300 26,0 

  TOPLAM 463.475 11,1 661.673 23,3 

GENEL TOPLAM 4.162.995   2.839.493   

 

3.12.2. Ön temel (pre-baz) ve temel (baz) fidan üretimi 

Son yıllarda, sertifikalı fidan üretiminin ön koşulu, fidan işletmelerinde temel (baz) 

kategorideki fidanlarla anaç-kalem damızlıklarının (Üç no’lu ünite) kurulmasıdır. Bu nedenle, 

öncelikle, klon seleksiyonu tamamlanan çeşitlerin seçilen klonları tescil edilir edilmez, orijinal 

klonlardan alınacak materyallerle tümüyle korunmuş ortamlarda “çekirdek anaç damızlıkları” 

(Bir no’lu ünite) oluşturulduktan sonra, buralardan elde edilecek materyaller kullanılarak 

üretilen ön temel fidanlarla “ana damızlık parselleri” (İki no’lu ünite) kurularak temel fidan 

üretimine geçilmelidir (Çelik ve ark.,2010, Çelik, 2012). Bu konuda çok zaman 

kaybedilmesine rağmen, Manisa ve Tekirdağ Bağcılık Araştırma İstasyonlarının çabaları ile 

ön temel ve temel materyal üretiminde önemli mesafe alınması (Çizelge 16), ayrıca 



TÜRKTOB/FÜAB bünyesinde, fidan üreticilerine temel fidan sağlanması amacıyla, 65 ortaklı 

“Fidan Üreticileri Tarım ve Sanayi A.Ş.”nin kurulması, bu konuda atılmış önemli adımlardır. 

Çizelge 16. 2009-2013 dönemine ait ön temel ve temel fidan üretimi 

YIL ÇEŞİT               ANAÇ  TOPLAM 

 

ÖN TEMEL 
 

TEMEL ÖN TEMEL 
 

TEMEL 
 

 

2009 2.610  - -  -  2.610 

2010 397  - -  -  397 

2011 7.100  - -  -  7.100 

2012 15  2.700 80  3.600  6.395 

2013 190  490 -  -  680 

TOPLAM 10.312  3.190 80  3.600  17.182 

 

3.13. Çeşit Tercihi 

Çeşit tercihine yönelik değerlendirmelerde, 2011 ve 2012 yıllarına ait aşılı fidan üretimine 

yansıyan tablolar esas alınmıştır. Her iki yılda da (2011: %88,9, 2012: %76,7) sofralık- 

kurutmalık çeşitlere olan talep, çok daha yüksek düzeydedir. Sofralık-kurutmalık çeşitlerde 

beyazların renklilere, çekirdeksizlerin çekirdeklilere sağladığı üstünlükte başrolü, Sultani 

oynamaktadır. Bu değerli çeşidimizin beyaz sofralıklar, sofralıklar, tüm çeşitler arasındaki 

payı sırasıyla 2011 yılında %80,4, %63,1, %56,1 ve 2012 yılında %61,5, %36,7, %28,2 

düzeyindedir. Bu değerlere bakarak, 2012 yılında aşılı fidan üretimindeki düşüşün, Sultani’ye 

talebin azalmasından kaynaklandığı da anlaşılmış olmaktadır. Beyaz sofralıklarda Sultani’yi 

her iki yılda da Superior Seedless, onu da 2011’de Italia, Çiloreş, Kabarcık; 2012’de Yalova 

İncisi ve Italia izlemiştir. Çeşit tercihinde, büyük ölçüde bölgesel değerlendirme eğilimi öne 

çıkmaktadır. Bir yandan Sultani’nin açık ara üstünlüğü devam ederken, son yıllarda renkli 

çekirdekli çeşitlere karşı ilginin önemli ölçüde arttığı gözlenmektedir. Renkli sofralıklar 

arasında A.Lavallée her iki yılda da açık ara öndedir. Onu, 2011’de Horoz Karası, Crimson 

Seedless ve Trakya İlkeren; 2012’de Michel Palieri, Horoz Karası ve Trakya İlkeren izlemiştir. 



Şaraplık-şıralık çeşitlerde Narince’nin her iki yılda da büyük üstünlüğü söz konusudur. Onu 

2011’de Öküzgözü, C.Sauvignon, Merlot; 2012’de Chardonnay, Sirah, Merlot izlemiştir. Çok 

yönlü değerlendirilebilen Narince dışında, özellikle kırmızı şaraplık çeşitlere olan talepte 

azalma eğilimi ayrıca dikkat çekicidir. 

Genel çeşit tercihinde ilk üç sıra 2011’de Sultani, A.Lavallée, Narince; 2012’de Sultani, 

Narince, A.Lavallée şeklinde oluşmuştur. 

3.14. Anaç Tercihi 

Son iki yılın aşılı ve aşısız fidan üretiminde kullanılan anaçların tercih  sıralaması şöyle 

oluşmuştur:  

41 B (%31,1) >1103 P (% 27,1)>5 BB (%15,0)>140 Ru (%10,5)>110 R (%9,9)>99 R (%6,1) 

Çok daha sınırlı oranlarda olmak üzere 1613 C ve Du Lot’un da fidan üretim programlarında 

yer aldığı görülmektedir.  

Anaç tercihinde, Berl. x Rup. grubu anaçların ağırlığı söz konusudur. 20 yıl önce hemen hiç 

bilinmeyen 1103 P, özellikle aşılı fidan üretiminde açık ara öndedir(%33,8). Onu, 41 B 

(%19,7) izlemektedir. Çok kuvvetli gelişme özelliği nedeniyle 140 Ru ve Du Lot’un, 

filokseraya yetersiz dayanımı nedeniyle 1613 C’nin kullanımında dikkatli olunmalıdır.  

3.15. Bağcılık Tekniği İle İlgili Genel değerlendirme 

Ülkemizin tüm bağ bölgeleri, filoksera (Phylloxera vastatrix) zararlısının kök formu ile bulaşık 

olduğundan, yeni bağ tesislerinde ve yerli bağların yenilenmesinde, aşılı fidan kullanılması ya 

da aşısız anaçlar üzerine bağda aşı yapılması gerekmektedir. 

Bölgelere göre değişmekle birlikte, yeni bağ tesislerinde halen 3/4 aşılı, 1/4 aşısız fidan 

kullanılmakla birlikte, aşısız fidan kullanımı giderek azalmaktadır. 

 Son 20 yıllık dönemde gerek devlet desteği, gerekse öz kaynak kullanılarak kurulan bağların 

hemen tamamı tele alınmış olmakla birlikte, özellikle İç, Doğu ve Güneydoğu Anadolu 

bölgelerindeki bağların büyük çoğunluğu geleneksel şekiller verilmiş yer bağlarıdır. 

Asma kıraç alanları en iyi değerlendiren kültür bitkilerinden biri olduğu için, özellikle 

geleneksel şekilli yer bağları, bu tür topraklarda sulama yapılmaksızın ekonomik olarak 

yetiştirilebilmektedir. Şaraplık üzüm bağları açısından yeni tesislerde büyük ölçüde zaten 

susuz yetiştiricilik tercih edilmektedir. Diğer yandan, sofralık amaçlı kurulan bağlardan daha 

yüksek verim ve kaliteli ürün elde edebilmek için yeterli sulama yapılması öngörülmektedir. 



Bağlarımızın geleneksel sistemlerle kurulması ve yetiştirilmesi, küçük ölçekli işletme yapısı, 

bakım eksikliği ve sektörde örgütlenme kapasitesinin düşük oluşu; birbirine bağlı olarak 

mekanizasyonu zorlaştırdığı, ürün maliyetini artırdığı, verim ve kaliteyi olumsuz yönde 

etkilediği gibi, en önemlisi ürünün değerlendirilmesinde ciddi sıkıntılara yol açmaktadır. 

3.16. Türkiye’nin Bağcılığa Yönelik  Ekolojik Potansiyeli 

3.16.1.Bağcılık açısından önemli iklim parametreleri 

Yıllık ortalama sıcaklık >9
0
C 

Bağcılık için ideal yıllık ort. sıcaklık  11
0
-16

0
C 

En sıcak ayın ortalama sıcaklığı  >18
0
C 

En soğuk ayın ortalama sıcaklığı  >0
0
C 

Yaz dönemi ortalama sıcaklığı  >20
0
C 

Gelişme dönemi ortalama sıcaklığı  >13
0
C 

100C üzerindeki etkili sıcaklık toplamı(EST)  >900 gün-derece 

En düşük kış sıcaklığı >-12
0
C (gözler)  

Gözlerin kabardığı dönemde sıcaklık   >-3,5
0
C 

Gözler sürdükten sonra sıcaklık  >-1
0
C 

Yaz döneminde gölgede en yüksek sıcaklık  <40
0
C  

Güneşlenme süresi  >1500 saat 

Susuz bağcılık için yıllık yağış=   300-900 mm 

Taze sürgün döneminde rüzgar hızı < 36 km/saat  

 

 

 

 

 



3.16.2. Tarım bölgelerinin iklim yönünden değerlendirilmesi 

Çizelge 17. Tarım bölgelerinin önemli iklim parametreleri(Çelik ve ark.,1998) 

Bölge 
Yıllık 

Ort.Sıc.(
0

C) 
EST (GD) 

Şiddetli Donlu 
Günler 

Toplam      
Yağış(mm) 

İklim Tipi 

Ortakuzey  11,0 1.403 9,6 473,1 Serin 

Ege  15,0 2.240 0,7 650,2 Sıcak-ılıman 

Marmara  14,0 1.926 1,2 647,3 Ilıman 

Akdeniz  16,9 2.856 1,6 689,4 Sıcak  

Kuzeydoğu  8,40 1.281 46,1 493,7 Soğuk 

Güneydoğu  12,8 2.154 13,8 645,9 Sıcak-ılıman 

Karadeniz  12,8 1.602 5,9 919,9 Serin  

Ortadoğu  12,2 1.883 12,4 574,3 Ilıman 

Ortagüney  11,1 1.442 14,9 398,8 Serin 

Ortalama 12,7 1.865 11,8 614,3 
Ilıman  

3.16.3. Tarım bölgelerinin toprak yönünden değerlendirilmesi 

Çizelge 18. Tarım bölgelerinin genel toprak özellikleri(Çelik ve ark.,1998) 

Bölge Toprak Yapıısı Ph Toplam Tuz(%) 
Toplam 
Kireç(%) 

Organik 
Madde(%) 

Fosfor 
(Kg/Da P2O5 )  

Potasyum 
  (Kg/Da

 
K

2
O) 

Ortakuzey Tınlı, Killi-Tınlı(%96) Alkali(%73) Tuzsuz  (%96) 
Orta-yüksek 
kireçli 
(%57) 

Fakir (%64) Fakir(%64) Zengin (%97) 

Ege Tınlı, Killi-Tınlı(%92) Alkali(%65) Tuzsuz  (%96) Az kireçli(%53) Fakir(%82) Fakir(%65) Zengin (%85) 

Marmara Tınlı, Killi-Tınlı(%90) Alkali(%57) Tuzsuz  (%99) Az kireçli(%50) Az-Fakir(%57) 
Orta-
Yüksek(%61) 

Zengin (%73) 

Akdeniz Tınlı, Killi-Tınlı(%90) Alkali(%85) Tuzsuz  (%91) 
Orta-
Yüksek(%80) 

Çok az-Fakir 
(%50) 

Orta-
Yüksek(%63) 

Zengin (%82) 

Kuzeydoğu Tınlı, Killi-Tınlı(%91) Nötr –Alkali(%95) Tuzsuz  (%99) Az-Orta(%68) Az-Orta(%71) 
Çok az-Az 
(%59) 

Zengin (%100) 

G.Doğu Tınlı, Killi-Tınlı(%94) Alkali-Nötr(%99) Tuzsuz  (%99) 
Orta-
Yüksek(%76) 

Fakir-Orta(%84) Fakir-Az(%64) Zengin (%55) 

Karadeniz Tınlı, Killi-Tınlı(%91) Asit(%41) Tuzsuz  (%88) Az kireçli(%66) Az-Orta(%58) 
Çok az-
Az(%65) 

Zengin (%45) 

Ortadoğu Tınlı, Killi-Tınlı (%94) Alkali(%73) Tuzsuz  (%99) 
Orta-
Yüksek(%71) 

Az-Fakir(%70) Fakir-Az(%76) Zengin (%97) 

Ortagüney Tınlı, Killi-Tınlı(%94) Alkali(%73) Tuzsuz  (%78) 
Orta-
Yüksek(%65) 

Az-Fakir(%81) Az-Fakir(%58) Zengin (%96) 



Çizelge 17 ve 18’deki değerlere göre, tüm tarım bölgelerimiz ekonomik bağcılık için uygun 

ekolojik koşullara sahiptir. Ancak yetersiz EST ve şiddetli kış soğukları nedeniyle Kuzeydoğu, 

yüksek yağış ve nem ile zaten kıt olan tarım arazileri üzerindeki fındık ve çay baskısı 

nedeniyle Karadeniz bölgelerinin bağcılık potansiyeli çok sınırlıdır (Çelik ve ark.,1998). 

İller bazındaki ekolojik ve ekonomik değerlendirmeye göre, 64 ilimiz orta, üst ve çok üst 

düzey bağcılık potansiyeline sahiptir. Büyük çoğunluğu  Karadeniz ve Kuzeydoğu 

bölgelerinde (14 il) olmak üzere toplam 17 ilimizde kayda değer bağcılık yapılmamaktadır. 

3.17. Asma Gen Potansiyeli 

Anadolu; hem yabani asma, hem de kültür asması’na ait çok zengin bir gen potansiyeline 

sahiptir. Çünkü; 

1. Akdeniz ve Yakındoğu gen merkezlerinin kesişme alanıdır. 

2. Her türlü bağcılık için elverişli ekolojik koşullara sahiptir. 

3. 6000 yıllık bir bağcılık ve şarapçılık kültürüne sahiptir. 

4.Vitis vinifera L. asma türünün anavatanı ve ilk kez kültüre alındığı coğrafya üzerindedir. 

 

3.17.1. Yabani asma (Vitis Vinifera Sylvestris) gen potansiyeli 

Çizelge 19. Yabani asma (Vitis Vinifera Sylvestris) gen potansiyeli 

KURULUŞ ÇALIŞILAN EKOLOJİ 
BULUNAN TİP 

SAYISI  
TARİH 

Akdeniz Üniv. Ziraat Fak. 
Bahçe Bitkileri Bölümü 

Antalya 50 2002 

Namık Kemal Üniv. Ziraat 
Fak. Bahçe Bitkileri Bölümü. 

Ege- Edremit Körfezi 
Batı Akdeniz-Fethiye  
Karadeniz- Samsun, Ordu  

40 2002 

Ankara Üniv. Ziraat Fak. 
Bahçe Bitkileri Bölümü 

Akdeniz- Anamur 
Ege- Fethiye 
Marmara- Gökçeada  

60 2008 

Toplam 
 

150 
 

 



3.17.2. Kültür asması (Vitis vinifera Sativa) gen potansiyeli 

Milli Koleksiyon Bağı;Tekirdağ Bağcılık Araştırma İstasyonu’nun 1965 yılında başlattığı proje 

ile kurulmuştur.Ülkemiz bağcılığı açısından çok değerli bir gen kaynağı olan bu koleksiyon 

üzerindeki ampelografik çalışmaların sonucunda çeşitlerin morfolojik tanımlamaları yapılmış 

ve 2010 yılında “Türkiye Asma Genetik Kaynakları” adıyla 900 çeşide ait bilgilerin yer aldığı 

bir katalog yayınlanmıştır. Milli Koleksiyon Bağı’ndaki çeşitlerin SSR markörler kullanılarak 

moleküler tanımlanmasına yönelik Ergül ve ark. (2006) tarafından yürütülen TÜBİTAK projesi 

(Proje No: 105G078) tamamlanarak, uluslararası kullanıma da açık veri tabanları 

oluşturulmuştur. Halen koleksiyonda koruma altındaki 1113 çeşidin yanısıra, son 10 yıl içinde 

değişik yörelerden toplanan 170 genotip ile, Manisa Bağcılık Araştırma İstasyonu’nca 

toplanan 186 genotipin koleksiyona aktarılma çalışmaları devam etmektedir. 

3.17.2.1. Standart üzüm çeşitleri ve anaçları 

Ülkemizde halen ticari olarak yetiştirilen ve standart olarak kabul edilen yerli ve yabancı 

kökenli üzüm çeşidi sayısı 70-80 dolayındadır. Bunlardan 30-40’ı yıllık fidan üretim 

programlarında yer almaktadır. Diğer yandan, farklı bağ bölgelerimizde kullanılan önemli 

asma anaçları 41 B, 1103 P, 5 BB, 110 R, 140 Ru, 99 R’ dir (Çelik, 2006). 

3.17.2.2. Klon seleksiyonu çalışmaları 

Çizelge 20.Üzüm çeşitleri üzerinde tamamlanan çalışmalar 

KURULUŞ SOFRALIK KURUTMALIK ŞARAPLIK-ŞIRALIK TOPLAM 

  
ÇEŞİT KLON ÇEŞİT KLON ÇEŞİT KLON ÇEŞİT KLON 

Tekirdağ Bağ. 
Araş. İst. 

7 21 - - 8 26 15 47 

Manisa Bağ. 
Araş. İst. 

9 25 1 4 1 4 11 33 

Yalova Atatürk 
Bah. Kült. 
Mer.Araş.Ens. 

9 21 - - - - 9 21 

Ankara Üniv. 
Zir. Fak. Bahçe 
Bit. Bölümü. 

- - - - 1 4 1 4 

       TOPLAM                    25 67 1 4 10 34 36 105 

 



Çizelge 21. Üzüm çeşitleri üzerinde devam eden çalışmalar 

KURULUŞ SOFRALIK KURUTMALIK ŞARAPLIK-ŞIRALIK TOPLAM 

Bağcılık Araş. İst./Tekirdağ 1 - - 1 

Bağcılık Araş. İst./Manisa 1 - 1 2 

Bahçe Kült. Araş. 
İst./Erzincan 

1 - - 1 

Kayısı Araş. İst. /Malatya 1 1 - 2 

GAP Uluslararası Tarımsal 
Araş. Eğit. Merk./Diyarbakır 

- - 1 1 

Doğu Akdeniz Geçit Kuşağı 
Tar. Araş. İst./K.Maraş. 

2 - - 2 

Alata Bahçe Kült. Araş. 
İst./Mersin 

1 - - 1 

Orta Karadeniz Geçit Kuşağı 
Tar. Araş. İst./Tokat 

- - 1 1 

Antepfıstığı Araş. İst./ 
G. Antep 

2 1 - 3 

Dicle Üniv. Ziraat. Fak. 
Bahçe Bit. Bölümü 

- - 2 2 

                                               
TOPLAM 

9 2 5 16 

 

Çizelge 22. Asma anaçları üzerinde tamamlanan çalışmalar 

KURULUŞ  ANAÇ KLON 

Tekirdağ Bağcılık Araş. İst. 6 19 

        Manisa Bağcılık Araş. İst. 2   6 

TOPLAM 8 25 

 

Öneriler: 

1. Çalışmalarda süreklilik ilkesinin benimsenmesi, 



2. 2006’dan önce sonuçlanan çalışmaların, ‘Tartılı Derecelendirme’ yöntemine göre yeniden 

değerlendirilmesi, 

3. ‘Tartılı Derecelendirme’ yönteminin revizyonu,  

4. Emir, Karadimrit, Parmak (Nevşehir), Hasandede (Kırıkkale),Tahannebi, Çiloreş 

(Ş.Urfa),Sergi Karası (G.Antep), Rumi (Kilis),Pafı (Hatay), Tarsus Beyazı (Tarsus), Merzifon 

Karası (Merzifon), Ekşikara (Konya), Çiftlik (Safranbolu) çeşitlerinin programa alınması. 

3.17.2.3. Melezleme ıslahı çalışmaları 

Çizelge 23. Melezleme ıslahı çalışmaları ile elde edilen yeni üzüm çeşitleri 

KURULUŞ TESCİL EDİLEN ÇEŞİTLER 

 

Yalova  Atatürk Bahçe Kültürleri 

Merkez Araş. Enstitüsü (8 Çeşit) 

Ata Sarısı, Yalova İncisi, Yalova Beyazı, Yalova 

Çekirdeksizi, Ergin Çekirdeksizi, Samancı Çekirdeksizi 

(Beyaz); Uslu (Kırmızı- Mor), Yalova Misketi (Siyah) 

 

Tekirdağ Bağcılık Araş. İstasyonu 

(10 Çeşit) 

Barış, 261, Tekirdağ Sultanı, Bozbey,Tekirdağ Misketi  

(Beyaz); Trakya İlkeren, 56, Özer Karası (Siyah), 

Tekirdağ Çekirdeksizi (Mor-Kırmızı), Güz Gülü 

(Pembe) 

 

Manisa Bağcılık Araş. İstasyonu 

(5 Sultani Tipi) 

 

Altın Sultani (Kurutmalık), Manisa Sultanı (Sofralık), 

Saruhan Bey (Kurutmalık), Sultan 1 (Sofralık-

Kurutmalık), Sultan 7 (Kurutmalık) 

 

Öneriler: 

1. Sofralık çeşit ıslahında, dünyadaki emsallerinden daha üstün çeşitlerin eldesi 

hedeflenmeli,  

2. Tescil için acele edilmemeli ve çeşitlerin isimlendirilmesinde, uluslararası algılama ve 

telaffuz kolaylığı dikkate alınmalı, 

3. Sultani’de olduğu gibi, seçilen tiplerin tescil sırasında isimlendirilmesinde, çeşidin asıl adı 

mutlaka korunmalıdır. Farklı bir tip olduğunu belirtmek için, ismin önüne ya da arkasına 

belirteç simgeler konulabilir. 

. 



3.18. Bağcılık Araştırmaları 

Farklı isimde olanlarla birlikte sayısı 33’e ulaşan Ziraat Fakültelerinin Bahçe Bitkileri 

Bölümleri başta olmak üzere Bitki Koruma, Toprak ve Bitki Besleme, Tarımsal Yapılar ve 

Sulama, Tarım Ekonomisi ve Tarım Makinaları bölümlerinde daha çok uygulamalı ve kısmen 

temel; Gıda Tarım ve Hayvancılık Bakanlığı’na bağlı Tarımsal Araştırmalar ve Politikalar 

Genel Müdürlüğü’ne(TAGEM) bağlı 11 araştırma kuruluşunda ağırlıklı olarak uygulamaya 

dönük bağcılık araştırma projeleri yürütülmektedir. Diğer yandan, daha sınırlı düzeyde olmak 

üzere, kimi kamu kurumları (DPT, MPM, İGEME, TAPDK gibi) ile AR-GE birimleri olan kimi 

kooperatif (TARİŞ), birlik (TÜRKTOB, üretici birlikleri) ve özel sektör kuruluşları da bağcılık 

araştırmalarına katkı sağlamaktadırlar.  

TÜBİTAK Kaynakları 

2005 yılından bu yana, TÜBİTAK tarafından 1007 Kod’lu Kamu Kurumları AR-GE Projelerine 

önemli ölçüde kaynak aktarılmaktadır. Bu bağlamda, TAGEM adına Manisa ve Tekirdağ 

Bağcılık Araştırma Enstitüleri, Ankara Zirai Mücadele Merkez Araştırma Enstitüsü ve Ankara 

Üniversitesi Ziraat Fakültesi Bahçe Bitkileri Bölümü’nün işbirliği ile yürütülen 107G116 Kod’lu 

"Ülkemizde Yetiştiriciliği Yapılan Ekonomik Öneme Sahip Bazı Üzüm Çeşit Ve Amerikan 

Asma  Anaçları İle Klonlarının Virüsler Ve Agrobacterium vitis Yönünden Arındırılması, 

Tanımlanması Ve Yeni Üzüm Çeşitlerinin Geliştirilmesi" ve 105G078 Kod’lu "Ülkemizde 

Ekonomik Öneme Sahip Bazı Meyve Türleri İle Asma Gen Kaynaklarının High-Throughput 

Moleküler Yöntemlerle Tanımlanması" projeleri, 2012 yılında sonuçlanmıştır. Yine 

TÜBİTAK’ın 1001,1002,1003,1013 Kod’lu destekleme programları da bağcılık projelerine 

açıktır. Son yıllarda AB kaynaklı, 7. Çerçeve Programı, COST, EUREKA gibi araştırma 

organizasyonlarınca iki veya daha fazla ülkenin ortak yürüttüğü projelere de önemli destekler 

sağlanmaktadır. 

Öneriler 

Genel Strateji 

 TÜBİTAK’ın ulusal ve uluslararası araştırma desteklerinden daha fazla yararlanabilmek için 

disiplinler ve kurumlar arası işbirliğini öngören çok ortaklı ve kapsamlı projeler üretilmesi, 

Öncelikler 

1. Sertifikalı fidan üretim sisteminin kurulmasına ve geliştirilmesine destek veren araştırmalar 

(Klon/Tip seleksiyonu, farklı genetik kategoriler “çeşit, tip, klon” ve patojenik organizmalar için 

ileri ve hızlı tanı tekniklerinin geliştirilmesi), 



2. Tüm değerlendirme şekilleri için geçerli olmak üzere, özellikle ürün kalitesi’nin 

artırılmasına yönelik yetiştirme tekniği ( entegre zararlı yönetimi ve İTU uygulamalarının 

geliştirilmesi, anaç seçimi ve dikim sıklığı, terbiye-budama sistemleri, bitki taç yönetimi, 

sulama ve gübreleme, ürün kayıplarının önlenmesi, büyümeyi düzenleyici maddelerden 

yararlanılması) araştırmaları,  

3. Kuru üzümde (özellikle Sultani) mikotoksinlerden (Aflatoksin ‘AF’ ve özellikle Okratoksin A 

“OTA”) ve eksoz gazlarından (Kurşun) kaynaklanan; hem çekirdeksiz kuru üzümlerde, hem 

de sofralık üzümlerde, iç tüketim ve özellikle dış satım açısından büyük sıkıntı yaratan kalıntı 

sorununun çözümüne yönelik araştırmalar, 

4. Ülkemizin dışsatım şansını artıracak üstün nitelikli yeni sofralık üzüm çeşitlerinin eldesine 

yönelik melezleme ıslahı  çalışmaları, 

5. Çeşitler ve anaçlar için dayanıklılık ıslahı araştırmaları, 

6. Organik kuru üzüm ve sofralık üzüm üretiminin geliştirilmesine yönelik araştırmalar, 

7. Örtü altında erkenci sofralık üzüm üretiminin geliştirilmesine yönelik araştırmalar. 

3.19. Bağcılıkla İlgili Kayıt Sistemleri 

Çiftçi Kayıt Sistemi (ÇKS) 

Örtüaltı Kayıt Sistemi (ÖKS) 

Bitki Koruma Kayıt Sistemi (BKKS) 

Bitki Pasaportu Kayıt Sistemi (BPKS) 

Tarımsal İşletme Kayıt Sistemi (TİKAS) 

 

 

 

 

 

 

 



3.20. Bağcılıkla İlgili Desteklemeler 

3.20.1. Tarımsal destekler (2013) 

Çizelge 24.Tarımsal destekler 

Biyolojık ve Biyoteknik Mücadele 
Desteği 

Örtü Altı Açık Alan 

Biyoteknik 100 TL/Da 30 TL/Da 

Biyolojik  300 TL/Da 30 TL/Da 

Paket 430 TL/Da 60 TL/Da 

Organik Tarım ve İyi Tarım Desteği 

İTU 100 TL/Da 25 TL/Da 

Organik Tarım  
50 TL/Da 

Mazot, Gübre ve Toprak Analiz Desteği 

Mazot Desteği 4,3 TL/Da 

Gübre Desteği 5,5 TL/Da 

Toprak Analiz Desteği 2,5 TL/Da 

Sertifikalı Fidan 
Kullanım Desteği 

Standart Fidan Sertifikalı Fidan 

Bağ Tesisi 100 TL/Da 230 TL/Da 

Tarımsal Danışmanlık, Çiftlik Muhasebe Veri Ağı Sistemi Kayıt, AR-GE Proje 
Destekleri 

Çiftlik Muhasebe Veri Ağı Katılım Desteği 375 TL/İşletme 

Tarımsal Yayım ve Danışmanlık Hizmet 
Desteği 

600 TL/İşletme 

AR-GE Proje Desteği Proje Bazında 

Türkiye Tarım Havzaları Üretim ve Destekleme Modeli Fark Ödemesi Destekleri 

Üzüm yer almıyor  

 



3.20.2. Faiz indirimli tarımsal krediler 

Çizelge 25. Faiz indirimli tarımsal krediler(T.C. Ziraat Bankası ve T.K. Kooperatifleri) 

 
Konu Faiz İndirimi (%) 

 Yatırım İşletme 

Örtü altı Yetiştiriciliği 
(750.000 TL’ye kadar) 

50 50 

Açıkta Yetiştiricilik  
(50.000 TL’ye kadar) 

50  50 

Sertifikalı Fidan Üretimi 100  100 

Sertifikalı Fidan Kullanımı 50 50 

İyi Tarım/Organik Tarım 50 50 

Tarımsal Mekanizasyon 50 50 

Modern Basınçlı Sulama 100 100 

Arazi Alımı 25 25 

 

3.20.3.Diğer Tarımsal Kredi ve Destekler 

1. KOBİ’lere Devlet Hibe ve Destekleri 

2. Diğer Devlet Bankalarının ve Özel Bankaların Tarımsal Kredileri 

3. Tarım Reformu Genel Müdürlüğü’nün “Kırsal Kalkınma Yatırımlarının Desteklenmesi 

Programı” çerçevesinde; Ekonomik Yatırımlara %50, Tarımsal Sulama Sistemlerinin 

Rehabilitasyonu’na İlişkin Yatırımlara %75 Hibe Desteği 

4. IPARD- Kırsal Kalkınma Hibe Destekleri  

5. AB Hibe Destekleri 

 

 

 



3.21. Bağcılıkla İlgili Tarım Sigortaları (TARSİM) 

Çizelge 26. TARSİM (Tarım Sigortaları) 

Paket 1 Tüm Bitkisel Ürünler İçin 

Dolu+Fırtına, Hortum, Yangın, Deprem ve Heyelan, Sel ve Su Baskını 

Paket 2 Sadece Meyveler/Bağlar İçin 

Don+Dolu, Fırtına, Hortum, Yangın, Deprem, Heyelan,Sel ve Su Baskını 

Sera Sigortası Sera Yapı Malzemeleri, Teknik Ekipman ve Yetiştirilen Ürünler İçin  

Dolu, Fırtına, Hortum,  Yangın, Deprem, Taşıt Çarpması, Heyelan, Sel ve Su 
Baskını 

 

 

Çizelge 27. Bağcılık sektörünün Tarsim kaynaklarından yararlanma etkinliği1 

 
2010 (%) Sıra 2011 (%) Sıra Değişim(%) 

Sigorta 
Bedeli 
(milyon TL) 

158,8 6,3 3 383,5 9,6 2 +141,5 

Prim Üretimi 
(milyon TL) 

11,2 11,8 2 34,8 14,0 2 +209,8 

Ödenen 
Hasar 
(milyon TL) 

23,4 25,7 1 15,1 10,9 3 -35,4 

Poliçe 
Sayısı 

11.974 3,4 6 17.929 3,3 6 +49,7 

1
 % ve sıra değerleri, bitkisel üretim içindeki yeri ifade etmektedir. 

Öneri 

Kuraklık ve yüksek sıcaklık risklerinin de sigorta teminatı kapsamına alınması gereklidir. 

 

 

 

 

 

 



 

3.22. Üzüm Üretici Birlikleri 

Çizelge 28.Üzüm üretici birliklerinin dağılımı 

  
           ORTAK SAYISI BİRLİK KAPASİTESİ (Ton) 

Amasya/Merzifon 34 163  

Kırklareli/İl Bazında 51   305  

Denizli/Çal 359  7.572  

Mersin/Gülnar 83 3.115  

Diyarbakır/Çüngüş 50    913  

Diyarbakır/Çermik  22 1.805  

Kırıkkale/Delice   58    260  

Manisa/Köprübaşı 157    355  

Nevşehir/Ürgüp 291 7.073  

Kayseri/İncesu  25   657  

Elazığ/Ağın  18   249  

Ankara/Kalecik   59 1.550  

Adıyaman/Gölbaşı 142    347  

 TOPLAM(13) 
1.349 24.364  

 

Değerlendirme 

1. Ülke çapında üzüm üreticilerinin örgütlenme kapasitesi çok düşük düzeydedir. 

2. TARİŞ Üzüm Tarım Satış Kooperatifleri Birliği’nin 19.000’den fazla ortağı vardır. 

3. TASKOBİRLİK’in 6000 ortağı olmasına rağmen borçlarını ödeyemediği için 2008’den beri 

faal değildir.  

 

 

 



 

3.23.Bağcılıkla İlgili Yasal Mevzuat 

 

Kanunlar Kanun No 
Yürürlük (Resmi 
Gazete) 

Değişiklik 

Tarım Kanunu 5488 25.04.2006/26148 

 
 

Tohumculuk Kanunu 5553 08.11.2006/26340 

 
 

Tarım Sigortaları Kanunu 5363 14.06.2005/25852 

 
 

Tarım ve Kırsal Kalkınmayı Destekleme Kurumu 
Kanunu 

5648 18.05.2007/26526 

 
 

Organik Tarım Kanunu 5262 31.12.2004/25659 

 
 

Veteriner Hizmetleri, Bitki Sağlığı, Gıda ve Yem 
Kanunu 

5996 23.06.2010/27610 

 
 

Tarımsal Üretici Birlikleri Kanunu 5200 06.07.2004/25514 

  

Toprak Koruma ve Arazi Kullanımı Kanunu 5403 19.07.2005/25880 

  

 

5578 09.02.2007/26429 Değişiklik 

 

 

 

 

 

 

 



Yönetmelikler Yürürlük (Resmi Gazete) Değişiklik 

Bağcılık Yönetmeliği 30.12.2006/26392 

  

Bitki Çeşitlerinin Kayıt Altına Alınması 
Yönetmeliği 

13.01.2008/26755 

  

Asma Fidanı ve Üretim Materyali Sertifikasyonu 
ve Pazarlaması Yönetmeliği 

03.07.2009/27277 

  

  

12.05.2012/28290 Değişiklik 

  

12.03.2013/28585 Değişiklik 

İyi Tarım Uygulamaları Hakkında Yönetmelik 21.10.2011/28091 

  

Organik Tarımın Esasları ve Uygulanmasına 
İlişkin Yönetmelik 

18.08.2010/27676 

 
 

 

4.TÜRKİYE BAĞCILIĞI İLE İLGİLİ 2023 HEDEFLERİ 

4.1.Genel Hedefler 

1. Sofralık, kurutmalık (çekirdeksiz ve çekirdekli), şıralık ve şaraplık üzüm üretimi için en 

elverişli  ekolojik alanların ve bu yörelere en uygun yetiştirme tekniği modellerinin 

belirlenmesi ve örgütlü bir yapı içinde uygulanmasına yönelik havza bazlı destekleme 

yapılması, 

2. Yedi yıldır yürürlükte olmasına rağmen, bir türlü uygulanamayan “Bağcılık Yönetmeliği” 

yerine, 14.07.1970 tarihli ve 1311 Sayılı Kanun esas alınarak, yaptırım gücüne sahip yeni bir 

“Bağcılık Kanunu”nun hayata geçirilmesi için çalışmaların başlatılması; bu arada “Bağcılık 

Yönetmeliği”nin uygulanması (Bağcılık Komitesi, Alt Komiteler, Özel Teşvikler) için 

Bakanlığın merkez (BÜGEM) ve taşra birimlerinin (İl ve İlçe Müdürlükleri) daha etkin 

çalışmaya yönlendirilmesi, 



3. Fidan üretim işletmelerinde sertifikalı fidan alt yapısının en önemli unsuru olan anaç ve 

kalem damızlıklarının bir an önce kurulması amacıyla, özel destekleme uygulamalarının 

katkısıyla, klon bazında temel (baz) fidan üretimine hemen başlanması ve en geç üç yıl 

içinde tüm işletmelerde AB standartlarına uygun sertifikalı fidan üretimine geçilmesi ve 

üretimin geliştirilmesi için” Doğrudan Sertifikalı Fidan Destek Primi” uygulamasına yeniden 

başlanması, 

4. Ağırlıkla yerel tüketime yönelik olarak susuz koşullarda ve küçük alanlarda geleneksel 

bağcılık yaparak sofralık, çekirdekli kurutmalık ve şıralık üzüm üreten; ancak verim ve üretim 

düşüklüğü ve ürün pazarlama sorunları nedeniyle bağcılıktan giderek kopan Ortakuzey, 

Ortagüney, Ortadoğu ve Güneydoğu tarım bölgelerinin üzüm üreticileri için Bağcılık 

Yönetmeliği’nin, “Bağcılığın Geliştirilmesi”ne yönelik 7. maddesi uyarınca Özel Destekleme 

Uygulaması’nın hayata geçirilmesi, 

5. 2006 yılından önce ağırlıklı olarak verim artışı gözetilerek tamamlanan klon seleksiyonu 

çalışmalarının, aynı ya da farklı populasyonlar üzerinde, ürün kalitesi ve bireylerin sağlık 

statüleri gözetilerek yeniden değerlendirilmesi  ve gerekiyorsa yenilenmesi, 

6. Özellikle sofralık ve çekirdeksiz kurutmalık üzüm üretiminde, ürün verim ve kalite 

kayıplarının en aza indirilmesi, insan sağlığı ve çevrenin korunmasına yönelik olumlu etkileri 

nedeniyle, bitki koruma ürünlerinin bilinçli kullanımı konusunda, tüm tarafların işbirliği içinde 

çalışmasının sağlanması, bu amaçla “Entegre Mücadele ve İyi Tarım Uygulamaları”nın daha 

etkili olarak desteklenmesi, 

7. Sofralık üzüm üretiminde, ekolojik ve coğrafi açıdan sahip olduğumuz avantajları ve güçlü 

potansiyelimizi iyi kullanarak dışşsatım potansiyelimizin geliştirilmesi amacıyla, Sultani başta 

olmak üzere diğer çekirdeksiz ve çekirdekli sofralık çeşitlerin yetiştiriciliği için en uygun 

yörelerde modern sistemlerle toplu bağ alanlarının oluşturulmasına yönelik olarak, bir yandan 

büyük boyutlu işletmelerin kurulması, diğer yandan küçük işletmelerin kooperatif ya da 

birlikler altında toplanması ve üstün kalitede ihraçlık ürün eldesine yönelik özel yetiştirme 

tekniği uygulamalarının desteklenerek standart hale getirilmesi, 

8. Örtü altında erkenci sofralık üzüm üretimi ve organik (ekolojik) üzüm (sofralık ve kuru 

üzüm) üretimine daha etkin destek verilerek bu ürünler de dışsatım potansiyelinin 

geliştirilmesi, 

9. Asma gen kaynaklarının taranması, koruma altına alınması, tanımlanması ve ıslahçıların 

kullanımına açılması çalışmalarının desteklenerek sürdürülmesi, 



10. Melezleme yoluyla üstün nitelikli yeni sofralık üzüm çeşitlerinin elde edilmesi 

çalışmalarının desteklenerek sürdürülmesi. 

4.2. Üretim Hedefleri 

1. TÜİK tarafından yayımlanan ‘Bitkisel Ürün Denge Tablosu’na göre 2011/2012 döneminde 

yalnız iç tüketim dikkate alınarak hesaplanan “üzüm üretiminde yeterlilik oranı” %134,3 olarak 

verilmiştir. Bu değer, üzüm üretiminde 1/3 oranında bir üretim (arz) fazlasını işaret 

etmektedir. Ancak üretilen üzümün en az %30’u çekirdeksiz kuru üzüm ve sofralık olarak 

ihraç edildiğine göre, bu denge tablosuna göre, ülkemizde üretilen üzümün tümüyle 

tüketildiği sonucuna varılabilir.  

2. TÜİK verilerine göre, son 12 yıllık dönemde bağ alanları %14 azalırken, üzüm üretimi %14 

artmıştır. Bu değerler, aynı dönemde birim alandaki üzüm veriminin yaklaşık %28 arttığını 

göstermektedir. 

3. Bu eğilim üzerinden bir projeksiyon  yapıldığında, 2023 yılında bağ alanımızın yaklaşık 

%12 azalarak 406.821 hektara ineceği; üzüm üretimimizin ise aynı oranda artarak 4.687.720 

tona, üzüm veriminin de %24 artarak 11.523 ton/hektara ulaşacağı öngörülebilir. 

4. Bu öngörü gerçekçi görünmesine rağmen; son 4 yıllık dönemde, bağ alanımızın %3,5 

azaldığı, üzüm üretiminin ise bir değişiklik olmadan  4,2 milyon ton düzeyinde seyrettiği 

gerçeğinden hareketle, özellikle iç, doğu ve güneydoğu bölgelerimizdeki bağlarda, verim 

artışı sağlayacak iyileştirme önlemleri zamanında alınamazsa, öngörülen üretim artışının 

gerçekleşmesi zor görünmektedir. Bu da, ülkemiz bağcılığının üretim yönüyle, önümüzdeki 10 

yılda yerinde sayması, hatta hafifçe gerilemesi anlamına gelmektedir. 

5. Aslında Türkiye bağcılığında alan ve üretim hedeflerini; yukarıda sözü edilen önlemlerin 

alınacağını, bunun da iç tüketimde ve dışsatımda artış sağlıyacağını varsayarak, hesaplanan 

projeksiyon değerlerini belirli ölçüde aşacak şekilde koymalıyız. 

6. Buna göre; bağ alanlarının ilk 5 yılda 435.000 hektara geriledikten sonra 2023 yılında tekrar 

450.000 hektara; üretimin ise, iç tüketimin %15, dışsatımın %25 artacağı öngörüsü ile ilk 5 yılda 

4,5 milyon tona, 2023 yılında ise 5 milyon tona çıkarılmasının hedeflenmesi daha gerçekçi 

görünmektedir. 
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